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Entwurf eines Zweiten Gesetzes zum Ab-
schluB der politischen Befreiung
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1 Entwurf und 1 Begriindung

Auf Grund Beschlusses des Ministerrats vom
23. Midrz 1954 unterbreite ich anliegend den vor-
bezeichneten Gesetzentwurf der Staatsregierung mit
der Bitte um weitere verfassungsmiflige Behand-
lung. Der den gleichen Gegenstand betreffende, mit
Schreiben vom, 27. Mirz 1953 Nr. III 3894 B s 1 iiber-
mittelte Gesetzentwurf (Beilage 3988) wird hiermit
zuriickgezogen.

Der neue Entwurf ist gleichzeitig dem Baye-
rischen Senat mit der Bitte um Kenntnisnahme und
etwaige gutachtliche Auflerung zugeleitet worden.

(gez.) Dr. Ehard,
Bayerischer Ministerprasident

Entwurf eines Zweiten Gesetzes
zum Abschluft der politischen Befreiung
Art. 1
Einleitung von Verfahren

(1) Verfahren werden kiinftig nur noch auf An-
trag und nur gegen Personen eingeleitet, die vor

~ dem 6. Mirz 1928 geboren sind.

(2) Antragsberechtigt ist, wer ein Verfahren
gegen sich selbst oder wer als Hinterbliebener ein
Verfahren nach Art. 37 des Gesetzes zur Befreiung
von Nationalsozialismus und Militarismus (Befrei-
nngsgesetz) vom 5. Marz 1946 (GVBL. S. 145) in der
Fassung dieses Gesetzes durchfiihren lassen will.

Antragsberechtigt ist auch eine Behdrde oder eine .

sonstige Stelle, bei der Anspriiche auf eine aus
offentlichen Mitteln zu zahlende Versorgung geltend
gemacht werden.
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(3) Die Finleitung von Wiederaufnahmever-
fahren zugunsten eines Betroffenen und von Uber-
priifungsverfahren gemdB Art.52 des Befreiungs-
gesetzes bleibt unberiihrt. Die Wiederaufnahme des

Verfahrens kann jedoch nur bis 31. Dezember 1955
beantragt werden.

Art. 2
Anhingige Verfahren

(1) Aphiingige Verfahren einschliefilich der Wie-
deraufnahmeverfahren zuungunsten eines Betroffe-
nen werden eingestellt.

(2) Anhingige Wiederaufnahmeverfahren zu-
gunsten eines Betroffenen und anhingige Uber-
priifungsverfahren werden fortgefiihrt.

Art. 3
Schriftliches Verfahren

Die Entscheidung erfolgt auf Grund schrift-
lichen Verfahrens. Der Antragsteller hat jedoch das
Recht, die Anberaumung einer miindlichen Ver-
handlung zu verlangen, wenn nicht der Kldger das
Verfahren einstellt. Der Antragsteller ist in der
Klageschrift auf dieses Recht hinzuweisen.

Art. 4

Aufthebung von Siihnemafnahmen

(1) Die gemifB3 Art. 15 Ziff. 1, 2 Satz 3, 6, 7a
und b, 8, 9, Art. 16 Ziff. 1, 2, 7, 8a und b, 9 und 10
des Befreiungsgesetzes verhidngten Siihnemafinah-
men sind erlassen. Das gilt auch fiir die nach Art. 15
Ziff. 5 und Art. 16 Ziff. 6 des Befreiungsgesetizes ver-
hangten SiihnemaBnahmen, soweit das Wahlrecht
und das Recht, sich irgendwie politisch zu betdtigen
und einer politischen Partei als Mitglied anzu-
gehoren, in Betracht kommt.

(2) Diese SiihnemaBnahmen werden nicht mehr
verhidngt.

(3) Nicht mehr verhidngt werden ferner Siihne-
mafinahmen gemal Art. 15 Ziff. 2 Satz { und 2 und
Art. 16 Ziff. 3 des Befreiungsgesetzes.

Art. 5
Anderungen des Befreiungsgesetzes

(1) Vorschriften des Befreiungsgeseizes, die die-
sem Gesetz widersprechen, werden aufgehoben, ins-
besondere die Art.3;13a, 26 Abs. 1 Satz 2 und Abs.2,
32, 36 und 40.

(2) Folgende Vorschriften des Befreiungsgesetzes
werden gedndert:
1. Art. 24 erhilt in Abs. 2 und 3 folgende Fassung:

»(2) Fiir den ersten Rechtszug wird eine
Spruchkammer mlt dem Sitz in Munchen ge-

bildet.

(3) Fiir den zweiten Rechtszug‘ wird eine Be-
rufungskammer mit dem Sitz in" Miinchen ge-

bildet.”



. Art. 25 erhill” folgende Fassung:

»(1) Die Kammern bestehen aus einem Vor-
sitzenden und zwei Beisitzern. Mit Zustimmung
des offentlichen Kldgers und des Antragstellers
kann der Vorsitzende allein entscheiden.

(2) Die Mitglieder der Kammern miissen min-
destens 30 Jahre alt sein.

(3) Der Vorsitzende und der offentliche Kli-
ger miissen die Befihigung zum Richteramt oder
zum hoheren Verwaltungsdienst haben.”

. Art.29 Abs.2 erhilt folgende Fassung:

»{2) Die Kammer ist auch zustindig, wenn bei
einem Verfahren nach Art.37 der Antragsteller
in Bayern Wohnsitz oder Aufenthalt hat.”

. Art.37 erhilt folgende Fassung:

.»(1) Hinterblicbene, die Anspriiche auf Pen-
sionen, Renten oder sonstige Versorgungsbeziige,
die aus 6ffentlichen Mitteln zu leisten sind, gel-
tend machen wollen, kénnen eine Feststellung
beantragen, ob der Verstorbene als Hauptschul-
diger oder Belasteter einzureihen oder ob das
Verfahren gegen ihn einzustellen gewesen wire.

(2) Ist kein hinreichender Grund fiir die An-
nahme vorhanden, daB der Verstorbene als
Hauptschuldiger oder Belasteter einzureihen ge-
wesen wire, so stellt der 6ffentliche Kliger fest,
daB das Verfahren gegemn ihn einzustellen ge-
wesen wire. Andernfalls erhebt der offentliche
Kliger Klage mit dem Antrag festzustellen, daB
der Verstorbene als Hauptschuldiger oder Be-
lasteter einzureihen gewesen wire. Uber die
Klage entscheidet die Kaminer.”

. In Art.51 werden die Worte:

,in seinen Personalausweis und”
gestrichen.

. a) Art.52 Abs.3 erhilt folgende Fassung:

»(3) Der Minister kann die Entscheidung
aufheben und entweder die ermeute Durch-
fiithrung des Verfahrens anordnen oder das
Verfahren einstellen oder nach Art. 37 fest-
stellen, daf das Verfahren gegen den Ver-
storbenen einzustellen gewesen wire.”

b) Art.52 erhilt folgenden Abs. 4:

»4) Eine vom Minister bereits bestiitigte
Entscheidung unterliegt keiner
Uberpriifung.”

. Art.53 erhilt folgende Fassung:

»Der Minister fiir politische Befreiung kann
nach billigem Ermessen und unter Beriicksichti-
gung der Grundsitze und Ziele des Gesetzes
Sithnemafinahmen einschlieBlich der ganzen oder
teilweisen Einziehung eines Nachlasses mildern
oder aufheben. Das Staatsministerium der Fi-
nanzen kann in gleicher Weise die Kosten des
Verfahrens ganz oder teilweise erlassen; es
kann diese Befugnis auf nachgeordnete Behir-
den iibertragen.”

. Art. 58 erhilt folgende Fassung:

»Personen, die unter Klasse I oder II des
Teiles A der Anlage dieses Gesetzes fallen,
diirfen bis zur rechtskréftigen Entscheidung der

erneuten
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Kammer oder bis zum FEinstellungsbescheid des
offentlichen Kldgers oder des Ministers fiir poli-
tische Befreiung kein offentliches Amt be-
kleiden, nicht Notar oder Rechtsanwalt sein
und nicht als Lehrer, Prediger, Redakteur,
Schriftsteller oder Rundfunkkommentator titig
werden.”

'Art. 61 erhilt folgende Fassung:

»Der Vermdgenssperre unterliegt nur mnoch
das Vermdgen der Betroffenen, die rechtskriftig
als Hauptschuldige oder Belastete eingereiht
worden sind, sofern die Einziehung ihres Ver-
mogens ganz oder teilweise angeordnet, aber
noch nicht durchgefiihrt ist.”

Art. 6
Anderungen anderer Gesetze

(1) Vorschriften, die diesem Gesetz widerspre-

chen, werden aufgehoben, insbesondere:

i.

2.

Art. 6 Ziff. 5 des Bayerischen Beamtengesetzes
vom 28. Oktober 1946 (GVBL S. 349),

§ 13 Abs.2 der Verordnung Nr.115 zur Durch-
fiihrung des Wohnungsgesetzes vom 6.Dezem-
ber 1946 (GVBL. 1947 S. 101),

§ 3 Abs. 3 Satz 3 Buchst. d und Abs. 5 sowie
§ 11 Abs. 3 des Gesetzes iiber die Zulassung von
Arzten zur Titigkeit bei den Krankenkassen
vom 14. Juni 1949 (GVBI. S. 162),

§ 3 Abs. 3 Satz 3 Buchst. i und Abs. 5 sowie
§ 11 Abs. 3 des Gesetzes iiber die Zulassung von
Zahndrzten und Dentisten zur Tatigkeit bei den
Krankenkassen vom 14. Juni 1949 (GVBL. S. 167),
Art. 2 Abs. 2 des Gesetzes iiber Landtagswahl,
Volksbegehren und Volksentscheid (Landeswahl-
gesetz) vom 29. Mirz 1949 (GVBI. S. 69) in der’
Fassung der Bekanntmachung vom 27. Septem-
ber 1950 (GVBL S. 128) unter gleichzeitiger
Streichung des Absatzzeichens (1),

§ 18 des Gesetzes iiber die Presse vom 3. Okto-
ber 1949 (GVBL. S.243), ,

Art.2 Abs. 3 des Gesetzes zur vorldufigen Rege-
lung der Wohnrechte politisch Belasteter vom
11. Oktober 1950 (GVBI. S.210),

Art. 2 Abs. 2 des Gesetzes iiber die Wahl der
Gemeinderdte und der Biirgermeister (Ge-
meindewahlgesetz) vom 16. Februar 1952 (GVBL

S.49) unter gleichzeitiger Streichung des Ab-
satzzeichens (1). :

(2) I'olgende Vorschriften werden geandert:
Art. 6 Ziff. 4 des Bayerischen Beamtengesetzes
vom 28. Oktober 1946 (GVBL S.349) erhilt fol-
gende Fassung:

»4. den Berufs- und Titigkeitsbeschrankungen
nach Maflgabe der Gesetze zum Abschlufl
der politischen Befreiung in Bayern untez-
liegt.”

Art.52 Abs.1 Ziff.3 des Bayerischen Beamten-

gesetzes vom 28. Oktober 1946 (GVBI. S. 349) er-

hilt folgende Fassung:

»3. nicht bekannt war, daf bei dem Ernannten

zur Zeit seiner Ernennung der Hinderungs-
grund des Art. 6 Ziff. 4 vorlag.”



. §43 Abs. 3 Ziff. 4 der Reditsanwaltsordnung vom

6. November 1946 (GVBL. S.371) erhiilt folgende

Fassung:

»4 diejenigen, die gemidl Art.37 Abs.2 des
Landeswahlgesetzes nicht wéhlbar sind;“

. Das Gesetz iiber Landtagswahl, Volksbegehren
und Volksentscheid (Landeswahlgesetz) vom
29, Mdrz 1949 (GVBL S5.69) in der Fassung der
Bekanntmachung vom 27. September 1950 (GVBI.
S.128) erhilt in Art. 37 Abs. 2 folgende Fassung:

»(2) Nicht wiahlbar sind aufler den in Art. 2

aufgefithrten Personen

1. Personen, die unter Klasse I und II des
Teiles. A- der Anlage des Gesetzes zur Be-
freiung von Nationalsozialismus und Milita-
rismus vom 5. Marz 1946 (GVBI. S. 145) fallen,
solange noch keine rechtskriftige Entschei-
dung iiber ihre Einreihung oder kein Ein-
stellungsbescheid des offentlichen Kligers
oder des Ministers fiir politische Befreiung
vorliegt,

2. Personen, die durch rechtskréftige Entschei-
dung als Hauptschuldige oder Belastete ein-
gereibt worden sind.”

. 87 Abs.2 des Gesetzes iiber eine Kassenirzt-

liche, Kassenzahnirztliche und Kassendentisti-

sche Vereinigung Bayerns vom 30. September
1949 (GVBI. S. 255) erhilt folgende Fassung:

»(2) Zum Vorsitzenden in der Vertreterver-
sammlung und zum Vorstand kann nicht ge-
wahlt werden, wer nach Art. 37 Abs. 2 des
Landeswahlgesetzes nicht wihlbar ist.”

. Das Gesetz zur vorldufigen Regelung der Wohn-
rechte politisch Belasteter vom 11. Oktober 1950
(GVBL. 5.210) wird wie folgt getindert:
a) Art.4 Abs.1 Satz 1 erhilt folgende Fassung:
»(1) Hat eine Behorde einen Hauseigen-
tiimer oder einen ihm gleichstehend dinglich
Berechtigten aus dem Hause entfernt, so hat
die Wohnungsbehérde zur Riickfiihrung des

Hauseigentiimers oder des dinglich Berech-

tigten auf Antrag die hiefiir erforderlichen
Wohnungen oder Wohnriume im Wege der
Raumungsanordnung freizumachen.”

b) Art.5 Abs. 1 erhilt folgende Fassung:

»(1) Hat eine Behorde einem Wohnungs-
inhaber die Rechtsstellung des Hauptmieters
entzogen und ihn als Untermieter zuge-
wiesen, so ist die Verfiigung auf dessen An-
trag aufzuheben, wenn die Rechtsstellung
des Untermieters fiir ihn auch bei Beriick-
sichtigung der Verh#ltnisse des bisherigen
Hauptmieters eine schwere Unbilligkeit dar-
stellt.” :

c) Art.6 Abs.1 erhilt folgende Fassung:

»(1) Hat eine Behtrde Mieter oder &hnlich
Nutzungsberechtigte aus Wohnungen oder
Wohnraumen entfernt, so hat die Wohnungs-
behtrde auf Antrag der fritheren Inhaber
die fiir ihre Riidkfithrung erforderlichen
Wohnungen oder Wohnrdume im Wege der
Riumungsanordnung frei zu machen. Art.2
Abs. 2 gilt entsprechend.”
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7. Das Gesetz iiber die Zahlung von aus 6ffent-

lichen Mitteln zu leistenden Pensionen, Renten
oder sonstigen Versorgungsbeziigen in Fillen
einer politischen Belastung vom 3. Juli 1951
(GVBL S. 101) wird wie folgt gedndert:

a) § 3 Abs. 1 erhilt folgende Fassung:

»(1) Die Anspriiche sind zu erfiillen, wenn
das Entnazifizierungsverfahren gegen die Be-
rechtigten durch den sffentlichen Kléager oder
den Minister fiir politische Befreiung oder
durch rechtskriftige Entscheidung der Kam-
mer eingestellt worden ist.

Die Anspriiche erloschen, wenn die Be-
troffenen rechiskriftig in die Gruppen der
Hauptschuldigen oder Belasteten eingereiht
worden sind.

Bis zu den genannten Entscheidungen
ruhen die Anspriiche.”

b) § 4 erhilt folgende Fassung:

»(1) Die Anspriiche von Hinterbliebenen
sind zu erfiillen, wenn die Voraussetzungen
des § 3 Abs. 1 Satz 1 gegeben sind und auller-
dem entweder die Anordnung der Durchfiih-
rung eines Verfahrens gegen einen Ver-
storbenen abgelehnt worden ist, weil er nicht
als Hauptschuldiger oder Belasteter anzu-
sehen ist, oder durch rechtskriftige Entschei-
dung der Kammer von der ganzen oder teil-
weisen Finziehung des Nachlasses abgesehen,
‘oder durch Entscheid des 6ffentlichen Kléagers
oder des Ministers fiir politische Befreiung
oder durch rechtskriftige Entscheidung der
Kammer festgestellt worden ist, daf# das Ver-
fahren gegen den Verstorbenen einzustellen
gewesen wire. o

Die Anspriiche erldschen, wenn durch
rechtskriftige Entscheidung der Kammer der
Nachlal} ganz oder teilweise eingezogen oder
durch rechtskriftige Entscheidung der Kam-
mer oder durch Entscheid des &ffentlichen
Kldgers festgestellt worden ist, da@ der Ver-
storbene als Hauptschuldiger oder Belasteter
einzureihen gewesen wére.

Bis zu den genannten Entscheidungen ruhen
die Anspriiche.

(2) Das gilt nicht fiir die in § 2 Abs.2 ge-
nannten Anspriiche.” _

¢) § 5 erhilt folgende Fassung:

»(1) Zar Vermeidung von Hirtefdllen, ins-
besondere bei unverschuldeter wirtschaft-
licher Notlage, konnen jederzeit widerruf-
liche Unterhaltsbetrige gewdhrt werden, die
jedoch das jeweilige Endgrundgehalt der Be-
soldungsgruppe A8a zuziiglich der ruhe-
gehaltsfahigen Zulagen und des Wohnungs-
geldzuschusses fiir Versorgungsempfinger
nicht iibersteigen diirfen. Die Entscheidung
trifft die fiir den Versorgungsberechtigten
zustindige oberste Dienstbehorde, bei Ver-
sorgungsberechtigten der Gemeinden und Ge-
meindeverbinde das Staatsministerium des
Innern, bei Versorgungsberechtigten von
Nichtgebietsktrperschaften die oberste Auf-
sichtsbehdrde. Ist der Bayerische Staat Tri-



ger der Zahlungsverpflichtung, so ergeht die
Entscheidung im Einvernehmen mit dem
Staatsministerium der Finanzen.

(2) Die Entscheidungen sind nach billigem
Ermessen unter Beriicksichtigung der Grund-
sitze und Ziele des Befreiungsgesetzes zu
treffen.”

8. Das Gesetz iiber die Wahl der Gemeinderiite
und der Biirgermeister (Gemeindewahlgesetz)
vom 16. Februar 1952 (GVBL. S. 49) erhilt in
Art.5 Abs.2 folgende Fassung:

»(2) Nicht wihlbar sind aufler den in Art.2
aufgefiihrten Personen

1. Personen, die unter Klasse I und II des
Teiles A der Anlage des Gesetzes zur Befrei-
ung von Nationalsozialismus und Militaris-
mus vom 5.Marz 1946 (GVBI. S. 145) fallen,
solange noch keine rechtskriftige Entschei-
dung iiber ihre Einreihung oder kein Einstel-
lungsbescheid des offentlichen Kldgers oder
des Ministers fiir politische Befreiung vorliegt,

2. Personen, die durch rechtskriftige Entschei-
. dung als Hauptschuldige oder Belastete ein-
gereiht worden sind.”

Art. 7
Ausschluf von Ersatzanspriichen

Ersatzanspriiche, insbesondere Anspriiche auf
Wiedereinstellung werden durch dieses Gesetz nicht
begriindet.

Art. 8
- Xusraiitretem = -
Dieses Gesetz ist dringlich. Es tritt am . . .. ..
in Kraft.
*
Begriindung

Am 1, Mdrz 1954 waren noch nicht erledigt bei der
Hauptkammer 56, bei der Berufungskammer 9 Fille.
Monatlich werden noch Meldebogen eingereicht, die dar-
aufhin gepriift werden miissen, ob Verfahren gegen die
sich Meldenden durchzufithren sind, weil sie als Haupt-
schuldige oder Belastete in Betracht kommen, oder ob
die Verfahren gegen sie einzustellen sind; im Oktober
1953 waren es 221, im November 217, im Dezember 196,
im Januar 1954 waren es 186, im Februar 1954 waren es
223 Meldebogen. Beim Minister fiir politische Befreiung
sind noch anhéingig 6 Uberpriifungsverfahren nach Art. 52
und rund 300 Gnadenverfahren nach Art.53 Befr.Ges. So
geht die Entnazifizierung ihrem Ende entgegen.

Vielfach stellt die Offentlichkeit das Verlangen, die
Entnazifizierung kurzerhand einfach abzubre-
chen Diesem Verlangen kann aus folgenden Grunden
nicht stattgegeben werden:

Manche Gesetze auflerhalb des Befreiungsgesetzes
sind auf die Durchfiihrung der Entnazifizierung abge-
stellt und verlangen nach ihrem Inhalt die Entnazifi-
zierung.

Beispielsweise sei angefiihrt:

Nach Art. 2 Abs. 2 des Gemeindewahlgesetzes (GVBL
1952 S.49) sind vom Wahlrecht ausgeschlossen die Per-

sonen, die unter Klasse I oder II der Liste A fallen, so-
lange noch keine rechiskriftige Entscheidung der Spruch-
kammer vorliegt, ferner die Personen, die durch rechts-
kriftige Entscheidung einer Spruchkammer als Haupt-
schuldige oder Belastete eingereiht worden sind.

Nach Art.5 Abs.2 sind nicht wihlbar auBer den so-
eben genannten Personen die ehemaligen Mitglieder der
NSDAP, ihrer Gliederungen und. angeschlossenen Ver-
bédnde, die unter eine gewisse Liste fallen, es sei denn,
daft sie vom Befreiungsgeseiz nicht betroffen oder ent-
lastet sind,

Diese Bestimmung iiber Wahlberechtigung und Wahl-
barkeit gilt nach Art.3 Ziff. 2 des Landkreiswahlgesetzes
(GVB1. 1952 S.53) auch fiir die Wahl der Kreisrite und
des Landrats. .

Gleiches gilt nach Art.2 Abs.2 und Art. 37 Abs.2 des
Landeswahlgesetzes (GVBL 1950 S.128) fiir das Stimm-
recht und die Wahlbarkeit, soweit der Landtag in Be-
tracht kommt,

Ahnliche Bestimmungen fiir die Wahlberechtigung
und Wihlbarkeit finden sich, soweit die Organe der Kas-
sendrztlichen, Kassenzahnérztlichen und Kassendentisti-
schen Vereinigungen Bayerns in Betracht kommen, in §7
Abs. 2 des Gesetzes vom 30. September 1949 (GVBL. S. 257).

Nach §43 Abs. 3 Ziff. 4 der Rechtsanwaltsordnung vom
6. November 1946 (GVBIL. S.371) sind von der Wahlbar-
keit zum Vorstand der Rechtsanwaliskammer ausgeschlos-
sen die Kammermitglieder, denen durch die zustindige
Entnazifizierungsbehtrde die Wiahlbarkeit abgesprochen
wurde.

Nach § 6 Ziff. 4 des Beamtengesetzes vom 28. Oktober
1946 (GVBl. S.349) kann Beamter nicht werden, wer
Hauptschuldiger oder Belasteter ist.

Erinnert sei ferner an das Baverische Gesetz iiber
die Zahlung von aus 6ffentlichen Mitteln zu leistenden
Pensionen, Renten oder sonstigen Versorgungsbeziigen in
Féllen einer politischen Belastung vom 3. Juli 1951 (GVBL
S.101). Hier ist bestimmt, daf die Pensionsanspriiche von
Personen, die unter Klasse I oder Il der Anlage A zum
Befreiungsgesetz fallen, bis zur Einstellung-des Verfah-
rens durch den offentlichen Klédger oder bis zur Entschei-
dung durch die Kammern ruhen; wird der Betroffene in
Gruppe I oder II eingereiht, erléschen die Anspriiche, an-
dernfalls sind sie zu erfiillen. Auch die Anspriiche von
Hinterbliebenen ruhen, wenn der Verstorbene unter
Klasse I oder II der Anlage A zum Befreiungsgesetz fallt;
sie erloschen, wenn nach Art. 37 Befr.Ges. auf ganze oder -
teilweise Einziehung des Nachlasses erkannt wird; sie
sind zu erfiillen, wenn die Durchfiihrung eines Verfah-
rens abgelehnt oder von der Einziehung des Nachlasses
abgesehen wird.

Nach Abschnitt' I § 2 des Bayerischen Gesetzes zu
Art. 131 GG. vom 31. Juli 1952 (GVBI. S.235) kann An-
spriiche aus Abschnitt] nur derjenige geltend machen,
gegen den ein Verfahren nach dem Befreiungsgesetz ab-
geschlossen ist. Ist er Hinterbliebener, so mufl auch gegen
den Verstorbenen ein solches Verfahrem abgeschlossen
sein. Keinen Anspruch hat, wer rechtskriiftig als Haupt-
schuldiger oder Belasteter eingereiht wurde usw.

Abernichtnur bayerische Vorschriften haben die Durch-
filhrung der Entnazifizierung zur Voraussetzung; auf die
Entnazifizierung abgestellt sind auch Bundesvorschriften.
Hingewiesen sei auf §%3, 62, 63 des Bundesgesetzes zur
Regelung der Rechtsverhiltnisse der unter Art. 131 des
Grundgesetzes fallenden Personen vom 11. Mai 1951
(BGBLI 8.307). Nach § 3 haben Rechte aus diesem Gesetz
nicht die Personen, deren Dienst- oder Arbeitsverhiltnis
nach dem 8. Mai 1945 durch rechiskréftigen Kategorisie-
rungs- (Entnazifizierungs - Spruchkammer-) Bescheid unter
Verlust des Pensionsanspruches beendet worden ist oder
die ihren Versorgungsanspruch nach dem 8. Mai 1945
durch rechtskréftigen Kategorisierungs- (Entnazifizierungs-




Spruchkammer-) Bescheid verloren haben. In §§ 62 und 63
ist abgestellt auf Nichtbetroffenen-Erklédrung durch rechts-
kriftigen Kategorisierungs- (Entnazifizierungs - Spruch-
kammer-) Bescheid.

Auch Auslandsgesetze fordern fiir deutsche Auswan-
derer die Vorlage eines Entnazifizierungsbescheides.

Es erhebt sich die Frage, ob es nunmehr nicht ver-
anlaBt ist, die Dienststellen des Ministers fiir politische
Befreiung, des 6ffentlichen Kldgers und der Spruch- und
Berufungskammer aufzulésen und die Restaufgaben der
Eninazifizierung anderen Stellen zur Mitbearbeitung zu
iibertragen.

Die Entnazifizierung obliegt im wesentlichen dem 8f-

fentlichen Kldger, der unabhéngigen Spruchkammer und
der unabhédngigen Berufungskammer (Art. 33, Art. 24
Befr.Ges.). Der Gedanke liegt nahe, kiinftig. die Staats-
anwaltschaft, das Amtsgericht Strafgevicht und das Land-
gericht Strafkammer mit den Entnazifizierungsaufgaben
zu betrauen. Allein die Entnazifiziernng ist grund-
verschieden von der Ausiibung der Strafjustiz. Dort wer-
den SihnemaBnahmen fiir Begehung politischer Untaten
verhingt und die Schuldigen vom 6ffentlichen und kultu-
rellen Leben ausgeschaltet (vgl. Art. 1, 2, 22 Befr.Ges.),
hier werden Strafen ausgesprochen fiir die Veriibung von
kriminellen Taten. Im iibrigen ist die 7ustand1gkelt der
Staatsanwaltschaft und des Amis- und Landgerichts, iib-
rigens auch der sonstigen in den Bereich der Justiz-
verwaltung fallenden Gericate bundesrechtlich durch das
Gerichtsverfassungsgesetz geregelt; das Land Bayern
kann in diese Zustidndigkeitsbestimmung nicht eingreifen.
Die Ubernahme der Entnazifizierung durch die Justiz
scheidet damit aus.

Nach § 138 des Bayerischen Gesetzes iiber die Ver-
waltungsgerichtsbarkeit vom 25. September 1946 (GVBL
S.281) gelten die Spruch- und Berufungskammern als be-
sondere Verwaltungsgerichte im Sinne des § 22 Abs.1
dieses Gesetzes. Ist es demgemil nicht zweckmiBig, fiir
die Entnazifizierung nunmehr die Zustindigkeit der Ver-
waltungsgerichte zu begriinden? Der genannte § 138 sagt
ausdriicklich, daf# die Spruch- und Berufungskammern als
besondere Verwaltungsgerichte nur gelten. Sie sind
es also nicht. Mit seiner Fiktion hat der Gesetzgeber ein-
deutig seinen Willen. zum Ausdruck gebracht, die Ver-
waltungsgerichte nicht mit Spruchsachen nach dem Be-
freiungsgesetz zu beschiftigen. Er hat mit Bedacht einen
deutlich distanzierenden Trennungsstrich zwischen der
Rediisprechung der (allgemeinen) Verwaltungsgerichte
und der nichigerichtlichen, sondern verwaltungsm&@i-
gen Funktion, der Spruchstellen nach dem Befreiungs-
gesetz gezogen. Man hat bewufit im' Befreiungsgesetz
die Spruch- und Berufungskammern als politische
Instanz geschaffen, die iiber politische Vorgénge unter
Berticksichtigung politischer Gesichispunkie zu entschei-
den hat, wihrend die Verwaltungsgerichte ausschlieflich
in der Beurteilung von Rechtsfragen tétig sind. Die
Verwaltungsgerichte haben nach dem Verwaltungsgerichts-
geselz zudem nur eine kassatorische Aufgabe. Mit dieser
ist die Befassung der Verwaltungsgerichte mit Spruch-
sachen nicht vereinbar. Auch die Verwaltungsgerichte
kommen also fiir die Ubertragung der restlichen Ent-
nazifizierungsaufgaben nicht in Betracht.

So wenig wie Gerichte irgendwelcher Ari scheinen
Verwaltungsstellen allgemeiner Art — man konnte viel-
leicht an das Staatsministerium des Innern denken — fiir
die Heranziehung zur Entnazifizierung als geeignet. Zwar
sind die Entscheidungen nach dem Befreiungsgesetz keine
Akte der Redhtsprechung, sondern Verwaltungsakte. Das
ist im vorstehenden dargelegt. Das ergibt sich auch dar-
aus, dafl eine Exekutivinstanz, der Minister fiir politische
Befreiung, nach Art.52 Befr.Ges. die Befugnis hat, sich
jede Entscheidung vorlegen zu lassen, jede Entscheidung
aufzuheben und nach freiem Ermessen an. irgendeine
andere Kammer zu verweisen, und zwar so oft, bis eine
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ihm genehme Entscheidung getroffen wird, das ergibt
sich auch daraus, dafl der Minister fiir politische Befrei-
ung berechtigt ist, die ergangenen Entscheidungen zugun-
sten des Betroffenen nach Art.53 Befr.Ges. sachlich zu
dndern, ohne dafl dieses Recht etwa Ausfluf einer
Gnadenbefugnis wiire, die ja nach Art 54 Befr.Ges. dem
Ministerprisidenten eingerdumt ist. Allein die Entschei-
dungen nach dem Befreiungsgesetz sind ihrer inperen
Natur nach politische Akie und deshalb wesentlich ver-
schieden von den eigentlichen Verwaltungsakien, wie sie
von der Rechislehre und der Reditspraxis verstanden
werden. Die Entnazifizierung sollte eine vergangene
Epoche abschliefen und die Grundlage fiir eine neue po-
litische Entwicklung schaffen. Dieser Rechischarakter ver-
bietet es, auch die allgemeinen Verwaltungsstellen mit
der Entnazifizierung zu befassen.

Im iibrigen erscheint es vielleicht wenig sinnvoll, die
Restaufgaben der Entnazifizierung noch einem anderen
insoweit jeder Erfahrung entbehrenden Ressort zu iiber-
tragen. ZweckméBig verbleibt die Beendigung der Ent-
nazifizierung bei den bisher eingearbeiteten Organen,
die entsprechend der Verringerung des Geschiftsanfalls
ahlenmaﬁlg abgebaut wurden und, soweit tunlich, mit
Beamten im Nebendienst (Art. 25 des Bayerischen Beam-
tengesetzes) zu besetzen sind.

Zu Artikel 1

Die Entnazifizierungsverfahren bezwecken nach Art. 1
Abs. 1, Art.2 Abs 1 und Art. 14 Befr.Ges. einerseits die
Leistung von Stihnen durch die Betroffenen, andererseits
die teilweise Ausschaltung der Betroffenen aus der Teil-
nahme namentlich am 6ffentlichen und kulturellen Leben.
Lange Zeit wurde die Siihneleistung zwecks Wiedergut-
machung in den Vordergrund geriickt; es kam deshalb
darauf an, alle Betroffenen zu erfassen; daher wurden
von Amts wegen die Verfahren gegen sie durch-
gefithrt (vgl. Art.1 und 33 Abs.1 Befr.Ges). Nunmehr
soll in Bayern die Ausschaltung Betroffener aus einem
Teil des offentlichen und kulturellen Lebens die maB-
gebende Rolle erhalten. ‘Wie schon am Eingang der Be-
griindung hervorgehoben, sind Personen, die in Klasse I
oder II der Liste fallen, z. B. nach dem Gemeindewahl-
gesetz, dem Landkreiswahlgesetz und dem Landeswahl-

- gesetz von der Wihlbarkeit ausgeschlossen bis zu einem

fiir sie giinstigen Entnazifizierungsbescheid (vgl. auch
Art. 6 Abs. 2 Ziff. 4 und 8 dieses Gesetzes). Nach Art.58
Befr.Ges. in der Fassung des Art.5 Abs.2 Ziff. 8 dieses
Gesetzes diirfen Personen, die in Klasse I oder II der

-Liste fallen, bis zu einer ihnen giinstigen Entnazifizie-

rungsentscheidung kein 6ffentliches Amt bekleiden, nicht
Notar oder Rechtsanwalt sein und nicht als Lehrer, Pre-
diger, Redakteur, Schriftsteller oder Rundfunkkommen-
tator titig werden. Nach Art.6 Abs.2 Ziff. 7a, b dieses
Geselzes sind Versorgungsanspriiche nur zu erfiillen,
wenn die Versorgungsherechtigten im Besitz einer giin-
sligen Entnazifizierungsentscheidung sind. Wer von den
Angehorigen der Klasse I oder I der Liste ein Interesse
an-der Wihlbarkeit und an den genannten Beschéftigun-
gen hat und wer Versorgungsanspriiche geltend machen
will, mag Antrag auf Entnazifizierung stellen. Es be-
steht in Bayern aber keine Veranlassung mehr, von
Amts wegen gegen alle noch nicht Entnazifizierten
vorzugehen. Der Ubergang zum Antragsprinzip, der wohl
eine wesentliche Geschéftsentlastung im Gefolge haben
wird, ist daher gerechifertigt. Inwiefern in den kiinftig
noch durchzufithrenden Verfahren auf die derzeit noch
auszusprechenden Siihnemafinahmen verzichtet werden
kann, wird in der Begriindung zu Art. 4 dieses Gesetzes
erériert.

Es wire naheliegend, fiir die "Antragstellung eine
AusschluBfrist etwa von 3 Monaten zu bestimmen, um
moglichst bald die Beendigung der Entnazifizierung zu
erreichen. Allein die Anordnung einer Ausschlufifrist



6

wiirde verfassungsrechilichen Bedenken begegnen. Sie
wiirde die Personen, die die Rechtslage iiberblicken, zur
Durchfithrung des Verfahrens drédngen, die Rechtsunkun-
digen aber, die nicht rechtzeitig richtig iiber die uniiber-
sichtlich gewordene Materie beraten werden, rechtlich in
einer Weise beeintridchtigen, die gegen Art.3 der baye-
rischen Verfassung verstofen wiirde. Zwar wird die Giil-
tigkeit von Gesetzen, die gegen Nationalsozialismus und
Militarismus gerichtet sind oder ihre Folgen beseitigen
wollen, durch die Verfassung nicht berithrt (Art. 184 der
bayerischen Verfassung). Allein mag auch die Durchfiih-
rung von Entnazifizierungsverfahren, deren Ziel es ist,
SiihnemaBnahmen iiber Hauptschuldige und Belastete zu
verhéngen oder diese wenigstens vom O6ffentlichen  und
kulturellen Leben auszuschalten, die in der Verfassung
geforderte Richtung haben, die die Ausschlufifrist
betreffende T eilbestimmung wiirde einer solchen Rich-
tung wohl entbehren, ihr Zweck wire wohl ausschlieflich
die tunlichst baldige Beendigung der Entnazifizierung;
sie wire also durch Art. 184 der bayerischen Verfassung,
der noch dazu lediglich eine Ubergangsbestimmung ist,
wohl nicht gedeckt.

Das Befreiungsgesetz ist seit Auflgsung des Liénder-
rats — 7, September 1949 — ‘ein Bayerisches Gesetz.
Bayern kann gesetzlich die oben erwdhnien Wihlbar-
keits-, Tétigkeits- und Beschdftigungs- sowie Versorgungs-
beschrinkungen nur verfiigen, soweit seine Gesetz-
gebungsgewalt reicht. Sache der anderen Linder und des
Bundes ist es, fiir ihren Ge:etzgebunosbelelch das Ge-
eignete anzuordnen. Der Bund hat in § 3 Ziff. 3 des Ge-
setzes zur Regelung der Rechtsverhiltnisse der unter
Art. 131 "des Grundgesetzes fallenden Personen vom
11. Mai 1951 (BGBL. S.7307) bestimmt, dal verdréngte An-
gehorige des offentlichen Dienstes und Angehtrige auf-
geldster Dienststellen kein Recht auf Versorgung hahen,
wenn sie den Versorgungsanspruch nach dem 8. Mai 1945
durch Spruchkammerbescheid verloren ha-
ben, Das Bundesgesetz vom 11. Mai 1951 geht wohl dayon
aus, daf die Entnazifizierung von Amts wegen betrieben
wird und mit der Spruchkammerentscheidung eine
Grundlage fiir die Herstellung eines tragbaren Zustan-
des, soweit die Versorgung in Betracht kommt, geschaffen
werden kann. Nachdem nunmehr das Offizialprinzip be-
seitigt werden soll, ist es veranlafit, auch den Stellen, bei
denen Versorgungsanspriiche geltend gemacht werden
kénnen, ein Antragsrecht einzurdumen und so unter allen
Umstinden, auch bei passivem oder widersirebendem
Verhalten des Betroffenen, ein Spruchkammerverfahren
zu ermdglichen, einen Spruchkammerentscheid herbeizu-
fithren und damit eine Grundlage [iir weitere Entschlie-
Bungen zu schaffen.

Entnazifizierungsverfahren konnten bisher nur durch-
gefithrt werden gegen Personen, die vor dem 6. Miirz 1928
geboren wurden (Art.3 Befr.Ges., Schullze Note 5 zu Art.3
Befr.Ges.). Das soll aufrechterhalten bleiben. Nachdem
aber Art.3 Befr.Ges. formell beseitigt werden soll (Art.5
Abs. 1 dieses Gesetzes), ist es veranlaflt, den aufrecht zu
erhaltenden Stichtag in Art. 1 dieses Gesetzes festzulegen.

Das Befreiungsgesetz ist ein anf Zeit bestimmtes Ge-
setz. Die Entnazifizierung muf beendet werden. Es kon-
nen, im Gegensatz etwa zur Sirafprozefordnung, nicht
mehr Rechishehelfe auf unbegrenzie Zeit gestattet wer-
den. Es war daher veranlafit, Wiederaufnahmeantrige
zugunsten des Betroffenen nur bis 31. Dezember 1955 zu-
zulassen und Wiederaufnahmeantrige zu seinen Ungun-
sten iiberhaupt auszuschalten. Notfalls muf zugunsten
eines Betroffenen im Wege der Ari.55 und 54 Befr.Ges.
geholfen werden. In Baden-Wiirttemberg finden nach dem
Gesetz vom 13, Juli 1955 Wiederaufnahmeverfahren nicht
mehr statt, Hessen beabsichtigt das gleiche. Fiir Uber-
priifungsverfahren gilt bereits eine Ausschlufifrist von
2 Monaten (§ 7 des Gesetzes vom 27. Juli 1950, GVBL. S. 107);
sie konnen unbedenklich weiter zugelassen werden.

Zu Artikel 2

Ist nach Art.1 dieses Gesetzes die Einleitung von
Wiederaufnahmeverfahren zuungunsten eines Betroffenen
nicht mehr zuldssig, dann ist es veranlafBlt, die zuungun-
sten eines Betroffenen eingeleiteten, aber noch nicht er-
ledigten Verfahren einzustellen.

. Die Einstellung der iibrigen noch nicht erledigten
Verfahren entspricht dem Gedanken des Art 1, der die
Einleitung von Verfahren von einem Antrag abhéngig
macht. Verfahren weiter zu betreiben, die vielleicht gar
nicht gewiinscht werden, wire widersinnig. Sollen sie
durchgeftihrt werden, kommt Art.1 zur Anwendung.

Die Weiterfiilhrung der noch anhéingigen zugunsten
eines Betroffenen eingeleiteten Wiederaufnahmeverfah-
ren und der Uberpriifungsverfahren entspricht dem Art. 4
Abs. 3 dieses Gesetzes.

Zu Artikels5s

Bisher mufite in gewissen Fillen miindliche Ver-
handlung stattfinden (Art. 33 Abs.3 mit 5 Befr.Ges.). Das
erscheint unnétig. Art.3 dieses Gesetzes trigt den Inter-
essen der Betroffenen geniigend Rechnung. '

Art. 16 Z. 1
Art, 15 Z. 1,

Befr.Ges.. Zu Artikel 4

Es kann unter der Herrschaft des Antragsprinzips
verantwortet werden, die Siihne des Arbeitslagers in
Wegfall zu bringen. Fiir diesen Wegfall sprechen auch
erhebliche fiskalische Gesichtspunkte. Praktisch wurde
seit lingerem der Vollzug von Arbeiislager ausgesetzt.

Hessen hat bereits in § 1 Abs.1a seines Zweiten
Gesetzes zum Abschluff der politischen Befreiung in
Hessen vom 18, Oktober 1951 bestimmt, daB die Siihne-
mafinahme der Einweisung in ein Arbeitslager erlassen
wird, und hat in § 6 Abs.2 dieses Gesetzes angeordnet,
dall diese SiihnemaBnahme nicht mehr verhdngt werden
darf.

Baden-Wiirttemberg ist dem nun in §% 2, 11
des Gesetzes vom 13. Juli 1953 (GVBL S,91) gefolgt. -
Art.15 2.2 5.3 -

Befr.Ges.

Wegen der Unbestimmtheit der Vorschrift des Art. 15
Ziff. 2 Satz 3 Befr.Ges. kam es beim Vollzug zu aufler-
ordentlichen Verschiedenheiten. Vielfach wurde iibrigens
schon von der erkennenden Kammer Art. 15 Ziff. 2 Satz 3
Befr.Ges. gar nicht angewendet. Die Vorschrift ist un-
gliicklich auch deshalb, weil sie zeitlich unbeschrinkt ist.
Sie ist aufhebungsreif.

In Hessen ist eine Anderung oder Aufhebung des
Art. 15 7iff. 2 Satz 3 Befr.Ges. nicht erfolgt.

Baden-Wﬁrttembe_rg hat insoweit in § 8
Abs.1 des Gesetzes vom 13. Juli 1955 nur bestimmt, da$
noch nicht vollstreckte laufende Sonderabgaben auf einen
bestimmten Geldbetrag festzusetzen sind.

Art. 15 Z. 6

Art. 16 Z. 7
Befr.Ges.

Das in Art. 15 Ziff. 6 und Art 16 Ziff. 7 Befr.Ges. fest-
gelegte Verbot fiir Hauptschuldige und Belastete, Mit-
glied einer Gewerkschaft oder einer wirtschaftlichen oder
beruflichen Vereinigung zu sein, ist zwecklos, teilweise
sogar zweckwidrig. Die vorgeschlagene Geset7esanderung
ist daher veranlaft.

In Hessen und Baden-Wiirttemberg ist
diese Anderung bereits erfolgt.
Art. 15 Z.7a,b,
Art.16 2.8a,b
Befr.Ges. .

Fiir den Gesetzesvorschlag hinsichtlich Art. 15 Ziff. 7a
und b und Art 16 Ziff.8a und b Befr.Ges. kommt in
Betracht:



In Bavern unterliegen nur noch Hauptschuldige
und Belastete Titigkeitsbeschrankungen (vgl. § 3 des
Gesetzes zum Abschluf der politischen Befreiung vom
27. Juli 1950, GVBI. S.107). Die Aufhebung dieses Titig-
keitsverbotes ist nunmehr wenigstens grundsétzlich tun-
lich. Auszunehmen ist der offentliche Dienst; die An-
gehorigen des offentlichen Dienstes sollen die stdrkste
Sttitze der Demokratie sein; der ffentliche Dienst eignet
sich nicht fiir Experimente; man sollte ihn nicht mit
Leuten belasten, die, politisch betrachtet, suspekt sind,
die nicht lediglich einer falschen politischen Uberzeugung
nachhingen, sondern die sich, wie schon ihre Einreihung
zeigt, sehr iibel benommen haben. Auch § 3 Abs.3 des
Gesetzes zum Abschlull der politischen Befreiung vom
27. Juli 1950 (GVBIL. 8S.107), eine Bestimmung, die der
Bayerische Verfassungsgerichtshof in seiner Entscheidung
VG 148, 149, 197—VII—50 als eine Selbstverstdndlichkeit
erklirt hat, legt schon nahe, die schwerer Belasteten vom
dffentlichen Dienst fernzuhalten. Auch fiir die Anwali-
schaft, die zwar nicht zum dffentlichen Dienst zdhlt, aber
mit den 6ffentlichen Dienststellen aufs engste zusammen-
arbeitet, ist die Téatigkeitsheschrinkung noch aufrecht-
zuerhalten. Ferner sind fiir den kulturellen Sektor ent-
sprechende Ausnahmen zu machen, weil hier national-
sozialistische Beeinflussung besonders leicht mdglich ist.
Art. 15 Ziff. 3, Ziff. 7c und Art. 16 Ziff. 4, Ziff. 8c Befr.Ges.
sind daher aufrechtzuerhalten.

In Hessen und Baden-Wirttemberg gilt
beziiglich der Tatigkeitsbeschrankungen folgendes:

Nach'§ 1 Abs.ie und Abs, 2, § 6 Abs.2 des Zweiten
Gesetzes zum AbschluB der politischen Befreiung in
Hessen vom 18. Oktober 1951 entfallen in Hessen die
Berufs- und Tatigkeitsbeschrinkungen nach Art. 15 Ziff. 7
und 9 und Art. 16 Ziff. S und 10 Befr.Ges. Aufrecht-
erhalten bleibt das Verbot, als Lehrer, Prediger, Redakteur
und Rundfunk-Kommentator tdtig zu sein, und weiter
das Titigkeitsverbot fiir Arzte, Zahnirzte, Kranken-
pfleger und dergl., deren Einstufung hauptsdchlich auf
politisch belastende berufhche Handlungen gestiitzt ist.
Aufrechterhalten bleibt nach § 2 Abs.1 a.a.0. weiter die
Unfihigkeit der IIauptschuld1gen und Belasteten, ein
Sffentliches Amt in der Polizei, im Auswirtigen Dienst
und im hheren 5ffentlichen Dienst zu versehen, und das
Verbot, als Anwalt oder Notar tiitig zu sein.

InBaden-Wiirttemberg sind nach §§ 3 und 11
des Gesetzes vom 13. Juli 1953, abgesehen vom offent-
lichen Dienst, alle Berufs- und Tétigkeitsbeschrinkungen
aufgehoben; Belastete konnen sich um ein dffentliches
Amt einschlieflich des Notariats und der Anwaltschaft
bewerben, wihrend Hauptschuldige unfihig sind, ein
Offentliches Amt einschliefilich des Notariats und der
Anwalischaft zu bekleiden. :

Art. 13 Z. 8
Art. 16 Z. 9
Befr.Ges.

Was die Wohnungs- und Aufenthaltsheschrankungen
gemifR Art. 15 Ziff, 8 und Art. 16 Ziff. 9 Befr.Ges. anlangt,
so wurde in Ba yern bisher die Gnadeninstanz insoweit
so gut wie nicht in Anspruch genommen. Das hingt wohl
damit zusammen, daf die Polizei als Vollzugsbehsrde
im allgemeinen Aufenthaltsheschréinkungen nicht ver-
fiigte. Die Aufhebung der gesetzlichen Wohnungs- und
Aufenthaltsbeschrinkungen ist daher gerechtfertigt.

In Hessen und Baden-Wiirttemberg ist
diese Aufhebung bereits erfolgt.
Art. 16 Z. 2,

Art. 15 7.8
Befr.Ges,

Die Heran21ehu11g zu Sonderarbeiten fiir die Allge-
meinheit gem#dB Art 16 Ziff. 2 und zu gemeinniitzigen
Arbeiten gem#l Art. 15 Ziff. 8 Befr.Ges. war seit der
Wihrungsumstellung nicht mehy tunlich. Diese Arbeiten
sind nur gegen das iibliche Entgelt zu leisten; die Heran-
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ziehung zu ihnen wilrde die Belasteten gegeniiber den
unbelasteten Arbeitslosen bevorzugen. Auch insoweit ist
die Aufhebung der bisherigen gesetzlichen Regelung ver-
anlaBt. In Hessen und Baden-Wiirttemberg ist
diese Aufhebung bereits erfolgt.

Art. 15 Z. 9

Art. 16 Z. 10
Belr.Ges.

Die Aufrechterhaltung der Siihnemalfnahmen nach
Art. 15 Ziff. 9 und Art. 16 Ziff. 10 Befr.Ges. ist nicht mehr
gerechtfertigt. Mit der grundsédtzlichen Aufhebung der
Tatigkeitsbeschréinkungen hat die Aufrechterhaltung des
Verlustes der Approbationen, Konzessionen und Berechti-
gungen ihren Sinn verloren. Das Verbot, einen Kraft-
wagen zu halten, ist leicht zu umgehen und schon des-
halb aufhebungsreif.

In Hessen entfallen auf Grund § 1 Abs.ie des
Gesetzes vom 18, Oktober 1951 alle Berufs- und Titig-
keitsbeschridnkungen gem#df Art. 15 Ziff. 9 und Art. 16
Ziff. 10 Befr.Ges. und das Verbot, einen Kraftwagen zu
halten. '

In Baden-Wiirttemberg konnen gem#ll § 3
Abs. 1 des Gesetzes vom 13. Juli 1953 Approbationen,
Konzessionen und sonstige Berechtigungen Hauptschuldi-
gen und Belasteten wieder verliehen werden, wihrend
das Verbot fiir sie, einen Kraftwagen zu halten, schon
durch § 4 Abs.le, § 7 Abs, 1 des Gesetzes Nr. 1078 vom
3. April 1950 aufgehoben wurde.

Art. 15 Z. 5,

Art. 16 Z. 6
Befr.Ges.

Die Wahlbarkeit wird man Hauptschuldigen und Be-
lasteten verweigern miissen. Inshesondere wird man auch
den Belasteten die Wihlbarkeit zu versagen haben. Denn
der Stellung der Gewiihlten kommt vielfach eine hohe
politische Bedeutung mit weitreichendem Einfluff auf die
Gestaltung des offentlichen Lebens zu und es besteht
keine Gewihr, dafl sich die Belasteten génzlich vom
Nationalsozialismus abgewandt haben. Auch die ver-
fassungsrechtliche Zuldssigkeit der Versagung kann nicht
bestritten werden (vgl. Entscheidung des Bayer. Ver-
tassungsgerichtshofes vom 30. Juli 1949, GVBI. S. 230),

Auch Hessen enthilt den Hauptschuldigen und Be-
lasteten gem#B § 1 Abs.ic des Gesetzes vom 18. Ok-
tober 1951 die Wahlbarkeit vor.

In Baden-Wiirttemberg sind auf Grund § 3
Abs. 3 und 5 des Gesetzes vom 13. Juli 1953 die Belasteten
ab 1.Mai 1957 wieder wihlbar, widhrend den Haupt-
schuldigen das passive Wahlrecht davernd versagt bleibt.

Nach § 5 Abs. 2 des Wahlgesetzes zum Zweiten
Bundestag und zur Bundesversammlung
vom 8, Juli 1953 (BGBL. S. 470) waren Hauptschuldige und
Belastete nicht wahlbar.

Was im iibrigen das aktive Wahlrecht und das Recht,
sich irgendwie politisch zu betdtigen und einer politisehen
Partei als Mitglied anzugehorigen, anlangt, so wird man
den Hauptschuldigen und Belasteten diese gemifl Art. 15
Ziff.5 und Art. 16 Ziff. 6 Befr.Ges. verlorengegangenen
Rechte wieder einrdumen konnen. Auch Hessen hat in
§ 1 Abs. ic des Gesetzes vom. 18. Oktober 1951 den Ver-
lust dieser Rechte wieder aufgehoben.

In Baden-Wiirttemberg haben Belastete nach
§ 4 Abs.2a und b des Gesetzes Nr. 1078 vom 3. April 1950
das Wahlrecht zuriickerhalten, sowie das Recht, sich

" politisch zu betitigen und einer politischen Partei als

Mitglied anzugehtren. Hauptschuldige sind gemidB § 3

-Abs.5 des Gesetzes vom 13. Juli 1953 wieder wahlberech-

tigt, wihrend sie das Recht, sich politisch zu betitigen
und einer politischen Partei als Mitglied anzugehbren,
auf Grund von § 7 Abs.3 und § 4 Abs.2a und b mit dem
8. Mai 1957 wieder zuriickerhalten.

Nach § 2 des Wahlgesetzes zum Zweiten Bun-
destag und zur Bundesversammlung vom
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8. Juli 1953 (BGBI. S.470) waren Hauptschuldige und
Belastete vom Wahlrecht nicht ausgeschlossen.

Die Verweigerung des aktiven Wahlrechts an Haupt-
schuldige und Belastete verletzt den in Art. 118 der baye-
rischen Verfassung niedergelegten Grundsatz der Gleich-
heit. Es ist die Frage, ob diese Verletzung noch duxrch
Art. 184 der bayerischen Verfassung gedeckt ist. Art. 184
ist eine Ubergangsbestimmung. Wie dargetan, ist in der
Bundesrepublik nunmehr bereits in erheblichem Um-
fange Hauptschuldigen und Belasteten das aktive Wahl-
recht wiedergewihrt. Es besteht die Gefahr, dall der
Verfassungsgerichtshof die Verweigerung des aktiven
Wahlrechts an Hauptschuldige und Belastete durch
Bayern deshalb beanstandet, Auf die Entscheidung des
Bayerischen Verfassungsgerichishofs vom 21, Dezember
1953 Vf 115 —VII—52 (GVBL 1954 S. 33) wird Bezug
genommen.

Arl. 15 Z.2
S.1n.2,

Art. 16 Z. 3
Beir.Ges.

Das Verbot des kiinftigen Ausspruchs der Vermogens-
einziehung entspricht der Tendenz des Abschlufigesetzes,
Hauptschuldige und Belastete lediglich nur noch vom
offentlichen und kulturellen Leben auszuschalten (vgl.
Begriindung zu Art. 1), Im iibrigen werden die Siihne-
maflnahmen des Vermégenseinzugs in der Zukunft kaum
noch praktisch werden. Die Vermdgen fast aller Haupt-
schuldigen und Belasteten sind mitilerweile entweder
nach der Einziehungsverordnung vom 23. November 1948
(GVBL S.208) fiir Zwecke der Wiedergutmachung zu-
gunsten des Staates eingezogen oder auf Grund der KRD.
Nr.50 auf den Staat iibertragen worden.

Zu Artikel 5

{1) Art.3 Befr.Ges. ist durch die Einfiihrung des An-
tragsprinzips iiberholt.

Art. 13a Befr.Ges. hat sich bis heute nicht als wirk-
same Waffe gegen den Neofaschismus erwiesen. Bisher
haben in Bayern nur zwei Verfahren zu einem Erfolg
gefiihrt. In Hessen wurden nur zwei Verfahren nach
Abs. 13a des Befr.Ges. eingeleitet; beide Verfahren
endeten mit Einstellung, Baden-Wiirttemberg steht dem
Art. 13a vollstindig ablehnend gegeniiber. Das Straf-
dnderungsgesetz in seinen Vorschriften iiber den Ver-
fassungsschutz vom 30. August 1951 (BGBLI S.739), die
§§ 42 und 47 des Gesetzes itber das Bundesverfassungs-
gericht (BGBL. I S. 243) und die Bayerischen Gesetze
gegen Rassenwahn und Volkerhaf (GVBI. 1946 S. 134) und
gegen die Verwendung von Kennzeichen verbotener Or-
ganisationen vom 27. Mirz 1952 (GVBL S, 123) geben be-
reits eine Handhabe zur Verfolgung neofaschistischer
Umtriebe. Auch der dem Landiag bereits vorliegende
Entwurf eines Gesetzes zur Sicherung des politischen
Triedens in Bayern ermdglicht MaBnahmen gegen den
Neofaschismus. Art. 13a des Befreiungsgesetzes erscheint
iiberfliissig. Die Aufrechterhaltung dieser Bestimmung
wiirde die Aufrechterhaltung des Entnazifizierungsappa-
rates fiir unbestimmte Zeit zur Folge haben. Notfalls
hitte der Bund geeignete strafgesetzliche Bestimmungen
zu erlassen.

Art.26 Abs.1 Satz 2 und Abs.2 ist nunmehr iiber-
fliissig. Es ist eine grofle Anzahl bewé#hrter, den Erfor-
dernissen des Art.28 Befr.Ges. geniigender Beisitzer in
Miinchen vorhanden.

Art. 32 Befr.Ges. ist durch Art. 1 dieses Gesetzes
iiberholt. :

Fiir Art. 36 Befr.Ges. gilt das gleiche.

Fiir Art. 40 Befr.Ges, gilt das gleiche. Die den Kam-
mern in Art 35 Befr.Ges. eingerdumten Befugnisse ge-
niigen. Insbesondere werden Festnahmen und Fest-
haltungen unter der Herrschaft des Anitragsprinzips nicht
mehr notwendig werden; namentlich scheidet Festnahme

zum Zwedke des Vollzugs von Arbeitslagerhaft aus, weil
auf Arbeitslager nicht mehr erkannt werden kann (Art. 4
Abs. 2 dieses Gesetzes). Ein Verbot der Weiterbeschifti-
gung ist nicht veramlafBt; verbotene Beschiftigung ist
schon in Art. 65 Ziff. 1b Befr.Ges. mit Strafe bedroht.
Neue Vermogenssperren kommen nicht mehr in Betracht
(vgl. ‘Art.5 Abs.2 Ziff.9 dieses Gesetzes).

(2) 1. Wegen Minderung des Geschéftsanfalls ist schon
seit langem nur noch e in e Spruchkammer und nur noch
eine Berufungskammer in Miinchen fiir ganz Bayern
titig. Es ist veranlaBt, den Wortlaut des- Gesetzes mit
dieser Sachlage in Einklang zu bringen.

2. Die Besetzung der Kammern mit d r e i Mitgliedern
geniigt, In der Praxis bestanden die Kammern schon seit
langem nur aus drei Mitgliedern, Bei Zustimmung kann
auf die Beisitzer verzichtet werden.

Nach bisherigem Recht soll der Vorsitzende der
Spruchkammer und muf grundsitzlich der Vorsitzende
der Berufungskammer die Befdhigung zum Richteramt
oder zum hoheren Verwaltungsdienst haben; ausnahms-
weise konnen auch Vorsitzende von Spruchkammern, die
sich als solche bewdhrt haben, als Vorsitzende der Be-

-rufungskammer verwendet werden (Gesetz vom 19. April

1948, GVBL. S.63). Wenn frither davon abgesehen wurde,
alle Vorsitzenden und die Klidger ausschliefllich mit Per-
sonen zu besetzen, die die Befdhigung zum Richteramt
oder zum hoheren Verwaltungsdienst hatten, so war das
darauf zuriickzufiihren, daf solche Personen fiir die
vielen Kammern in ausreichender Zahl nicht zur Ver-
fiigung standen (vgl. auch Art. 28 Befr.Ges.). Heute fillt
dieser Grund weg. Ferner kommt noch in Betracht der
Umstand, daB heute Verhandlungen stattfinden nur
noch gegen Hauptschuldige und Belastete und dafl in
diesen Fiallen vielfach schwierige Entscheidungen in tat-
sichlicher und rechtlicher Hinsicht zu treffen sind, Ent-
scheidungen, die nur qualifizierten Personen iibertragen
werden sollten.

3. Die vorgesehene Ergidnzung der Zustiindigkeits-
bestimmung ist veranlaft, weil bei vielen Nachlaflver-
fahren nach Art. 37 Befr.Ges. sonst eine Zustindigkeit
nicht begriindet wire; das trifft insbesondere hiufig zn
bei verstorbenen Betroffenen aus den Ostgebieten, deren
Hinterbliebene nach Bayern {fliichteten.

4. Wenn die Vermogenseinziehung nach Art. 15 Ziff. 2
und nach Art. 16 Ziff. 3 Befr.Ges. kiinftig unterbleibt (vgl.

. Art.4 Abs.3 dieses Gesetzes), ist auch die Einziehung

des Nachlasses nach dem Dbisherigen Art. 37 Befr.Ges.
nicht mehr aufrechtzuerhalten. Ersatzlos kann aber
Art. 37 Befr.Ges. nicht beseitigt werden. Die Anordnung
eines Verfahrens nach Art.37 Befr.Ges. war in fast allen
Fillen veranlaBt durch das Bestreben eines Hinterblie-
benen, eine aus offentlichen Mitteln zahlbare Pension
oder Rente zu erhalten; die derzeitigen Voraussetzungen
der Zahlung von Pensionen usw, sind in den $8 3 und 4
des Gesetzes iiber die Zahlung von aus offentlichen
Mitteln zu leistenden Pensionen, Renten oder sonstigen
Versorgungsheziigen in Fillen einer politischen Belastung
vom 3. Juli 1951 (GVBI. S.101) enthalten und werden im
wesentlichen auch in der vorgeschlagenen Neufassung
beibehalten (vgl. Art. 6 Abs. 2 Ziff. 7b dieses Gesetzes).
Demgemif erscheint die Neufassung des Art. 37 Befr.Ges.
veranlafit, ,

5. Nach Art. 51 Befr.Ges. werden die Einreihung eines
Betroffenen und die Siihnemafinahmen in seinen Per-
sonalausweis und in ein besonderes Register eingetragen.
Die Eintragung in den Personalausweis ist infolge der
dagegen sprechenden Bedenken nur teilweise durch-
gefiihrt worden. Es bedarf noch einer formellen Auf-
hebung der insoweit in Betrachi kommenden Vorschrift.

.6. Voriibergehend war beabsichtigt, Art.52 Befr.Ges.
ganz aufzuheben und so die dem Minister iibertragene
Uberpriifung ergangener Entscheidungen auszuschalten.
Man hatte gedacht, durch Besetzung der Kammern — so-



wohl der Vorsitzenden wie der Beisiizer — ausschlieBlich
mit Personen, die die Befihigung zum Richteramt oder
zum hoheren Verwaltungsdienst haben, eine Garantie fiir
richtige Entscheidungen zu schaffen. Man hatte hierbei
aber nicht geniigend beriicksichtigt, dafl die Aunslegung
des Befreiungsgesetzes auch diesen Personen nicht selten
groBe Schwierigkeiten bereitet und deshalb die Gefahr
von Fehlentscheidungen besteht und daR die ergehenden
Entscheidungen vielfach reine Ermessensentscheidungen
sind (vgl. z. B. Art.5 Ziff. 4, 5, 6, Art. 6, Art.7 Abs. I Ziff. 1,
Abs. II Ziff. 1 Art. 10, Art.39 Befr. Gcs) daf deshalb bei
einem im wesentlichen gleichen Tatbestand verschieden-
artige Beurteilungen nicht nur im Siithnemaf, sondern
auch in der mit schwersten Folgen verbundenen Ein-
stufung unvermeidbar sind und daher zur Bese1t1gung
dieser Unglelchhelten eine Instanz vorhanden sein muf,
die fiir eine gleichheitliche Behandlung Sorge zu tragen
hat. Im iibrigen tragen die Entscheidungen auch poli-
tischen Charakter; mit' gutem Grund hat man deshalb
in Art. 52 Befr.Ges. eine politische Instanz, némlich den
Minister fiir politische Befreiung, eingeschaltet,

Dazu kommt folgendes: Fiir die Spruchkammer so-
wohl wie fiir die Berufungskammer wiren je drei Voll-
juristen bendtigt. Fiir die Fille von Verhinderungen
eines Richters (Krankheit, Ablehnung, Urlaub) miifiten
wohl noch zwei weitere Volljuristen als Ersatzrichter be-
stellt werden. Es ist zweifelhaft, ob diese Anzahl von
mit der Materie vertrauten Volljuristen fiir
die Restzeit der Entnazifizierung gewonnen werden
kann. Freiwillige werden sich zu der in weiten Kreisen
der Bevidlkerung miflachteten und verhafiten Téatigkeit
kaum bereit finden; Beamte speziell, die frither in der
Entnazifizierung titig waren und in der Folge wieder
ausgeschieden sind, haben auf Antrag durchgehend er-
klart, die frithere Téatigkeit nicht mehr aufnehmen zu
wollen; eine zwangsweise Abstellung dieser Beamten,
namentlich Richter, begegnet rechtlichen Schwierigkeiten
(vgl. Art. 8, Ziff. 92 des Bundesgesetzes vom 12. September
1950, BGBI. S.455, Art. 64, 25 des Bayerischen Beamten-
gesetzes vom 28, Oktober 1946, GVBL. S. 349). Im iibrigen
miifite das Uberpriifungsrecht des Ministers wenigstens
teilweise aufrechterhalten bleiben, ndmlich fiir die alten
Fille, in denen die Spruch- oder Berufungskammer ganz
oder teilweise mit Laien besetzt war. Es erweist sich
daher als notwendig, die Uberpriifung durch den Minister
. beizubehalten, und zwar in dem bisherigen die Befug-
nisse einer blofien Revisionsstelle ibersteigenden Um-
fang. Diese Beibehaltung ist auch mit wesentlich weniger
Kosten verbunden.

Es ist angeregt worden, in Art.52 Abs. 1 Befr.Ges. die
‘Mbglichkeit der Nachpriifung auf rechiskridftige
Entscheidungen zu beschrinken. Diese Anregung iiber-
sieht, daB auch nicht rechtskriftige Entscheidungen unter
Umstdnden dringend einer Nachpriifung bediirfen und
deshalb die alte Fassung des Art. 52 insoweit sehr wohl
begriindet ist (vgl. Schullze Note 1 zu Axrt.52 Befr.Ges.).
Die Moglichkeit einer Nachpriifung durch den Minister
mufl um so mehr gegeben sein, als Beschwerden nicht
statthaft sind (Art.49 Befr.Ges.).

Wenn der Minister aufhebt, weil nach seiner Auf-
fassung Einstellung veranlaBt ist (z. B. nach § 1 des Ab-
schluBgesetzes vom 27. Juli 1950 oder wegen Amnestie
oder wegen Nichtbetroffenheit) und demgeméR nicht ein
neues Verfahren und neue vom Ermessen abhingige
Siihnemafnahmen in Betracht kommen, sprichi der Mi-
nister zweckmifig selbst die Einstellung aus und ver-
weist nicht erst die Sache zur Einstellung zuriick. Ent-

sprechendes gilt fiir die gem#B Art.37 Befr.Ges. zu -

treffende Feststellung, daf das Verfahren gegen den Ver-
storbenen, wire er noch am Leben, einzustellen ge-
wesen wire,

Die Betroffenen geben swh vielfach mit einer Ent-

scheidung des Ministers, durch die eine Kammerentschei-
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dung besiitigt wurde, nicht zufrieden; sie gehen den
Minister drei- bis viermal und noch &fter um eine
weitere und fiir sie giinstigere Entscheidung an. Das
steht im Gegensatz zur Notwendigkeit der Beendigung
der Entnazifizierung. Es widerspricht auch dem Ge-
danken, der in § 7 des Gesetzes zum Abschlul der poli-
tischen Befreiung vom 27. Juli 1950 zum Ausdruck ge-
kommen ist. Bei der Sorgfalt, mit der Antrige nach
Art.52 Befr.Ges. gepriift werden, ist eine wiederholte
Uberpriifung auch unnétig.

7. Aus dem Wortlaut des bisherigen Art.53 Befr.Ges.,
wonach die gegen den Betroffenen ergangenen Entschei-
dungen der Milderung oder Aufhebung durch den Mi-
nister unterliegen, konnte der SchluBb gezogen werden,
daB der Minister berechtigt ist, etwa einen Hauptschul-
digen als Belasteten gnadenweise einzustufen oder einen
Belasteten als nichtbelastet zu erkldren. Dieser Schlufl
wire falsch. Auch im Strafverfahren kann z. B. nicht eine
Tat, die als Raub sich darstellt, gnadenweise als Dieb-
stahl erklirt werden usw. Eine Umgruppierung ist dem
Minister versagt. Nur die Folgen der Einreihung (Siihne
und Kosten) kommen fiir Milderung oder Aufhebung in
Frage. Das ist auch bei der Besprechung der mit der
Abwidclung der Entpazifizierung in den Léndern der
amerikanischen und franzoésischen Zone Beauftragien am
24, August 1951 zum Ausdruck gebracht worden.

Aber nicht nur die Umgruppierung, sondern auch die

"vollige, die Einreihung mitumfassende Aufhebung der

Entscheidung ist dem Minister zu versagen; die zeitlich
nach dem Befreiungsgesetz erlassenen Gesetze sind, wie
schon am FEingang der Begrindung gezeigt, vielfach
geradezu auf die Einreihung abgestellt. Bei Aufhebung
der ganzen Entscheidung wiirde eine Einreihung fehlen
Eine klare Neufassung ist daher veraniafit.

Fir die Milderung und Aufhebung nach Art 53
Befr.Ges. ist grundsitzlich der Minister fiir politische Be-
freiung zustdndig.

Fiir ganzen oder teilweisen Kostenerlal aber war
auf Grund EntschlieBung der Staatsministerien der Fi-
nanzen und fiir Sonderaufgaben vom 19. Mai 1949 (Bayer.
Staatsanzeiger vom 3. Juni 1949) schon bisher die Finanz-
verwaltung zustand1g Deshalb war es veranlaft, die Fi-
nanzverwaltung in der festgelegten Weise weiterhin mit
dieser Aufgabe zu betrauen.

Es bedarf keiner gesetzlichen Festlegung, daB die
dur¢h die Milderung oder Aufhebung geidnderte
Entscheidung zugrunde zu legen ist, wenn eine solche
Milderung oder Aufhebung nach Art. 53 Befr.Ges. ver-
tiigt wurde. '

8. Nach Art, 15 Ziff. 3 und Ziff. 7c sowie Art. 16 Ziff. 4
und Ziff. 8c Befr.Ges. ist eine Person, die als Hauptschul-
diger oder Belasteter eingereiht worden ist,
dauernd unfdhig, ein offentliches Amt einschl. des Nota-
riats und der Anwaltschaft zu bekleiden, es ist ihr weiter
auf die im Spruch der Kammer festgelegte Dauer unter-
sagt, als Lehrer, Prediger, Redakteur, Schriftsteller oder
Rundfunk-Kommentator tdtig zu sein. Nach der Ande-
rung der Art. 15 und 16 Befr.Ges. (Art.3 Abs.1 und 2
dieses Gesetzes) ist auch Hauptschuldigen und Belasteten
die in Art. 15 Ziff. 7a, b und Art. 16 Ziff. 8a, b aufgefiihrte
Tétigkeit nicht mehr untersagt. Vor der Entscheidung der
Kammer gilt das gesetzliche Titigkeits- und Be-
schiftigungsverbot des Art. 58 Befr.Ges. Kann die
Kammer nur mehr ein im Umfang eingeschrinktes
Titigkeits- und Beschéftigungsverbot gegen Hauptschul-
dige und Belastete aussprechen, so mull nunmehr auch
das gesetzlich e Tatigkeits- und Beschiftigungsverbot
eine Einschrinkung erfahren. Es kann sich nicht mehr
erstrecken auf die augenblicklich noch in Art. 15 Ziff. 7a, b
und Art. 18 Ziff.8a, b Befr.Ges. untersagte Titigkeit. Es
wire weiter naheliegend, gesetzlich vor der Entscheidung
der Kammer allen Personen die in Art. 15 Ziff. 3

“und Ziff. 7e sowie Art. 16 Ziff. 4 und Ziff. 8c Befr.Ges. be-
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zeichnete Téatigkeit zu verbieten; ein solches Verbot wire
in der Praxis auch am leichiesten durchzufiihren; jeder,
der die genannte Tétigkeit ausiiben wollte, miite im Be-
sitz einer Entscheidung sein, daff er nicht Hauptschul-
diger oder Belasteter ist. Dieses generelle Verbot er-
schiene aber als zu radikal. Es ist daher veranlafit, den
Personenkreis, der unter das bezeichnete gesetzliche Ti-
tigkeits- und Beschidftigungsverbot fillt, auf die Per-
sonen zu beschrinken, die in Klasse I oder II der Liste
fallen. Damit ist hinsichtlich des in Betracht kommenden
Personenkreises im wesentlichen auch eine Angleichung
an Art.58 Befr.Ges. alter Fassung hergestellt.

9. Wenn die SiihnemalBnahme des Vermogenseinzugs
kiinftig nicht mehr ausgesprochen wird, besteht auch
keine Veranlassung mehr, insoweit die in Art. 61
Befr.Ges. angeordnete Vermogenssperre aufrechtzuer-
halten, Die Vermégenssperre war in bestimmten Fillen
bisher erforderlich, um eine etwaige spitere Vermogens-
einziehung zu sichern. Diese Zwedkbestimmung des Art. 61
Befr.Ges. entfillt aber, wenn fiir die Zukunft von der
Stihnemalfinahme der Vermiogenseinziehung Abstand ge-
nommen wird. Es wire sicherlich unzweckmiflig, die
Vorschrift nur deshalb aufrechtzuerhalten, um die evtl
spitere Zahlung einer Geldsiihne und die Deckung der
Verfahrenskosten sicherzustellen. Eine derartige Zweck-
bestimmung hatte Art. 61 Befr.Ges. auch bisher nicht.
Allerdings mul bei den derzeit noch nicht abgewickelten
Féllen, in denen auf Einziehung erkannt worden war,
die Vermdgenssperre bis zur Beendigung der Abwick-
lung aufrechterhalten bleiben.

Zu Artikel 6

Die Aufhebung und. Anderung der angegebenen Vor-
schriften ist eine Folge der im Gesetzentwurf vor-
gesehenen neuen Bestimmungen.

Lediglich zum besseren Verstindnis der in Art. 6
Abs. 2 Ziff. 7a und b vorgeschlagenen Gesetzesinderung
sei bemerkt:

Nach dem bisherigen Recht gilt folgendes:

1. Nach Art. 15 Ziff. 4 und Art. 16 Ziff.5 Befr.Ges. ver-
liert ein Betroffener seine Versorgungsanspriiche, wenn
er rechtskriftig in die Gruppe der Hauptschuldigen oder
Belasteten eingereiht wird, v

Nach § 3 des Gesetzes iiber die Zahlung von aus
offentlichen Mitteln zu leistenden Pensionen usw. vom
3. Juli 1951 (GVBL S.101) ruht schon vor rechiskrdftiger
Entscheidung der Versorgungsanspruch, wenn der Be-
troffene in Klasse I oder II f&llt, oder wenn der
Offentliche Kldger die Einreihung des
Betroffenen in die Gruppe der Haupt-
schuldigen oder Belasteten in der Klage
beantragt

Nach § 4 des Gesetzes vom 3. Juli 1951 verliert der
Hinterbliebene seinen Versorgungsanspruch, wenn der
Verstorbene bei Lebzeiten in die Gruppe der Hauptschul-
digen oder Belasteten eingereiht worden wire und des-
halb im Verfahren nach Art. 37 Befr.Ges. sein Nachlal
ganz oder teilweise rechiskriftig eingezogen wird.

Der Anspruch des Hinterbliebenen ruht, wenn der
Verstorbene in Klasse I oder II f&llt oder wenn der
Ministerfiir politische Befreiungdas Ver-
fahrennach Art. 37 Befr.Ges. anordnet.

Diese Bestimmungen waren tragbar, solange im Ent-
nazifizierungsverfahren das Offizialprinzip galt. Denn
hier konnte auch in den Fillen, in denen eine Zugehorig-
keit zur Klasse I oder II nicht vorlag, aber eine Ein-
reihung in die Gruppe der Hauptschuldigen oder Be-
lasteten wegen tatbestandsméfliger Belastung in Betracht
kam, durch entsprechenden Klageantrag oder durch An-
ordnung eines Verfahrens nach Art.37 Befr.Ges. zu min-
destens alsbald ein Ruhen der Versorgungsanspriiche
und dann durch rechtskriftige Entscheidung ein Er-
l6schen dieser Anspriiche herbeigefiihrt werden.

Nunmehr aber soll das Offizial- durch das Antrags-
prinzip ersetzt werden. Nunmehr miifien an einen Be-
troffenen, der nicht in Klasse I oder II fallt, aber tat-
bestandsmi#fig Hauptschuldiger oder Belasteter ist, bei
Unterlassung des Antrags auf Durchfiihrung eines Ver-
fabhrens Versorgungsbeziige auf Lebzeiten ausbezahlt
werden, wenn die bisherigen Bestimmungen .aufrecht-
erhalten wiirden. Das gleiche gilt von einem Hinter-
bliebenen, wenn der Verstorbene nicht in Klasse I oder 1T
{dllt, aber tatbestandsmifig Hauptschuldiger oder Be-
lasteter war und kein Antrag auf Durchfiihrung eines

. Verfahrens nach Art. 37 Befr.Ges. gestellt wiirde. Diesem

untragbaren Rechtszustand soll durch die vorgeschlagene
Gesetzeséinderung abgeholfen werden.

Zu Artikel 7

Die Anderung der Rechtslage, wie sie namentlich
durch Art.4 des Gesetzes erfolgt, kénnte manche Be-
troffenen zu der Auffassung verleiten, frither falsch oder
zu Unrecht behandelt worden zu sein und deshalb Er-
satzanspriiche oder Anspriiche auf Wiedereinstellung zu
haben. Es ist daher zweckmi#Big, die in Betracht kom-
mende Rechtslage gesetzlich klarzustellen,

Auch Baden-Wiirttemberyg hat in § 15 Abs. 1
des Gesetzes vom 13. Juli 1953 eine dhnliche Bestimmung
erlassen. ’

Zu Artikel 8

Das Gesetz bedarf besonderer Beschleunigung.




